Nogle principielle betragtninger om restaurering

Af Johannes Exner

Man kan stille det spgrgsmél om ikke restaurering og for den sags
skyld ogsa renovering og byfornyelse — alvorligt indebarer risikoen
for at monumentet eller bygningen mister sin logik, historiske
kontinuitet, sit livsdramatiske indhold, sin identitet, sin sjl. Huset
drazbes, eller udtrykt med den kendte frase: »Operationen lykke-
des, men patienten dgde«.

Naturligvis bgr en restaureringsarkitekt have kendskab til: arki-
tekturhistorie, kunsthistorie, opmaling, bygningsarkzologi, kilde-
s¢gning, dokumentation, historisk byggeteknik, diagnostisering,
materiallere, arkitektur, funktion, foruden de normale arkitekt-
discipliner i forbindelse med almindeligt byggeri.

Det er méaske store krav og mange fag, men de kan leres, og de er
ngdvendige.

Hvad nytter det imidlertid, hvis vi efter gennemfgrelsen af en
korrekt restaurering med anvendelse af ovennavnte fagviden ender
med et hus, der er blevet en sjellgs genstand eller star med et flyttet
frilandsmuseumshus Igsrevet fra sit naturlige milj¢. Vi har an-
strengt os, benyttet den bedste ekspertise, i kamp med spgrgsmal
som oprindelig/nyt, korrekt/ukorrekt, smukt/grimt. Men har mé-
ske glemt dgdt/levende, sigende/tavst, svagt/kraftfuldt. Er dette
ikke det stgrste og alvorligste problem?

Maske er det derfor, jeg holder s@rlig meget af de sma middelal-
derlige landsbykirker, som endnu ikke er gdelagt ved misforstéede
restaureringer som visse andre store monumenter.

Maske var det derfor, jeg blev deprimeret, da jeg stod i en
gammel gade i Bruxelles, hvor de fleste huse var blevet korrekt
restaureret, men alle — og gaden med — var dgd.

Maske er det derfor, jeg gyser ved tanken om den dag, hvor Rom
er plastikmalet eller alle husene fremtrader nysseligt vedligeholdt.
Tanken er grotesk og forhabentlig urealistisk, men noget tyder pa
at man s smat er igang, ikke bare med almindelige huse men ogsé
visse paladser og monumenter.

Med vore egne byer synes det ikke at ga bedre, nér man betragter
tidens mode: renovering og byfornyelse. I Kgbenhavn erstatter det
ene renoverede kulisseagtige hus efter det andet et charmerende og
poetisk slidt ydre, som rejstes efter branden 1795. Og nye »gamle«
jammerligt proportionerede, teglkledte betonhuse indpasses i
zldre kvarterer. Hvorfor kan vi ikke bare successivt pleje husene
eller bydelene pa samme kultiverede méade som de middelalderlige
kirker?

Kirkebygningerne er blevet brugt og regelmassigt plejet gennem
arhundreder, naturligvis af de dygtigste handvarkere, kunstnere,
bygherrer og arkitekter. Hver person har ydet det bedste inden for
sit felt af bygningskulturen, og i et personligt engagement. Besgger
vi disse kirker, oplever vi, hvorledes de i stort og smat, i arkitektur,
billedkunst, inventar, materialer, maling, brug og slid beretter om
menneskers liv i fred, drama, krig, handling, inspiration, tro.
Kirkerne fortzller os en fascinerende, sammenhangende, levende
historie fra middelalderen og til i dag. Kontinuiteten er tilstede.
Her kan vi forbinde os bagud med vor historie, og her fgler vi
forpligtelse til pa serigs vis at forbinde vor egen tid med fremtiden.

Det ville vere en national kulturkatastrofe, hvis disse bygningers
forteellemuligheder blev pacificeret, blev sat ud af funktion eller
afbrudt ved forkerte restaureringer. Det samme galder ogsa vore
byhuse og bymiljger.

For en sakaldt restaureringsarkitekt — og for alle andre — er det
vigtigt at kende det historiske bygningssprog. Kender vi det,
begriber vi bygningens sande vasen og identitet — som ikke kun er
arkitektur og stil. Endvidere vil vi som restaureringsarkitekter
gennem bygningens egen fortzllevardi finde netop det idémassige
grundlag, hvorpa netop den bygning skal plejes. Vi behgver ikke
komme med det udefra, eller ggre som vi gjorde ved sidste
restaurering. Restaureringslgsningerne kan ikke standardiseres.
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Som mennesker har ogsé hver bygning sit vesen. Selv om de i
princippet er éns opbygget, er det vigtigt, at vi som arkitekter lytter
os frem til dette vaesen. Huse kan ikke protestere, gr&de, reagere
som planter eller skrige som dyr, nar de behandles. Men et historisk
brugt, og historisk slidt hus kan forekomme menneskeligt. Menne-
sker skabte det af témmerstabler og stenbunker. Derefter blev det
brugt af slegt efter slegt, som har vedligeholdt det, bygget om,
fgjet til etc.

Historie er forlgb. Til et historisk hus hgrer ikke blot at huset
blev opfert for lenge siden og i en bestemt stil, men ogsa det
efterfglgende forlgb hgrer til, og at dette forlgb kan ses pa huset.
Huset har en fortelleveerdi, som mé bevares. Husets historiske slid
er en del af fortellesproget og ma ikke totalt udslettes. Husets logik
ma ikke gdelzgges, sd man ikke fatter livsforlgbet. Med historisk
slid mener jeg ikke forfald, men patina og visse vardifulde spor og
ar som er tilkommet gennem historien.

Det bedste ville derfor vare, at vi til enhver tid pa kultiveret vis
holder vore bygninger vedlige, bruger dem, om ngdvendigt @ndrer
dem. S4 vil historiegdelzggende restaureringer kunne undgas.

Restaurering er kun én af flere former for bygningspleje. Der
findes bade mildere og skrappere kure. Maske skal flere anvendes
forskellige steder pa samme hus.

Englenderen, professor Bernard M. Feilden, har opstillet og
defineret begrebet conservation i fglgende rzkke: prevention,
preservation, consolidation, restoration, rehabilation, reproduc-
tion og reconstruction (»Conservation of Historical Buildings« af
Bernard M. Feilden, 1982).

P4 dansk ville det méske udtrykkes og opstilles lidt anderledes,
men princippet forekommer under alle omstezndigheder rigtigt.
Begrebet restaurering far ved sin sammenstilling med de gvrige
begreber et klarere indhold. Ordet bliver ofte opfattet som noget
enestaende specielt, uden at man ggr sig klart, hvad det indeholder.
Det omgzrdes med en atmosfere af hgjtidelig, omstendelig og
kostbar ekspertise, som forfaldne historiske bygninger og miljger
underkastes, hvorefter de, som Fugl Phgnix, genopstér til glede og
beundring hos eksperterne, ejerne, fredningsfolk, arkitekter,
kunsthistorikere og maske almindelige mennesker.

Samtidig bliver begrebet devalueret, nér lidt for fikse og politisk
belastede bygge-, renoverings- og saneringsfolk, under daekke af
selvudnavnte titler som eksperter, udfgrer fuprestaureringer, som
inden lenge vil afslgre sig selv.

At restaurere en 80-ar gammel livserfaren viis kvinde og genska-
be hendes 18-arige ydre fremtoning forekommer grotesk. Det er jo
heller ikke muligt. Hvorfor opstar den samme fglelse ikke i os, nar
det drejer sig om historisk slidte huse og miljger? Hvorfor bevarer
vi ikke meget mere af det historiske forlgb og sikrer bygningens
fortzlleverdi?

Gennem nogle ar har jeg benyttet ordet bygningspleje som
dzkkende skalaen, fra almindelig vedligeholdelse, gennem kom-
plicerede restaureringer og rehabiliteringer til adderinger, repro-
duktioner og rekonstruktioner, idet jeg ikke fandt ordet restaure-
ring tilfredsstillende eller pracist dekkende, ligesom det i disse
historieinteresserede tider ogsa synes at vildlede mange.

Restaureringsarkitektens opgave mé vare, udfra et historisk,
arkitektonisk, kunstnerisk og samfundsmsssigt syn og med kend-
skab til de ngdvendige faglige discipliner, at lede og gennemfgre, til
mindste detalje, den bygningskirurgiske operation og kunstneriske
behandling, som er ngdvendig, for at bygningen kontinuert kan
leve videre under bevaring af sine arkitektoniske vardier, sin
historieskabte identitet og sin fortzlleverdi — en eksistens som
tillige betinges af fortsat funktionsduelighed og kultiveret anven-
delse. — I sidste instans kunne det maske indebare, at ordet
restaurering forsvandt ud af terminologien. JE



