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"BEVARING OG FREDNING", HORFOR? HVAD? HVORDAN?
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Symposium 10.marts 1993.
Afddelingen for Restaurering, By-og Bygningspleje. ARAA.

Indlag af JOHANNES EXNER:

Som fagomrade er bygningsbevaring og restaurering relativt
ungt, i Danmark kun 150 &r. Det er ikke et naturligt fag,

- som de naturvidenskabelige. Det har ingen tusindarig

tradition bag sig, som humaniora og kunst. Faget synes
heller ikke struktureret eller baret af nogen umiddelbar
eller selvfglgelig systematik og substans.

Der er naturligvis en sammenh®ng mellem fagets indhold og
dets udgveres holdning, teori og metode. At adskille disse
bestanddele klart er ikke helt let. Det bekrazftes nar man i
praksis beskaftiger sig med fagomradets problemer. Det
dukker ogsa op i1 teoretiske diskussioner om "Bevaring og
fredning™.

De tre ledende spprgsmal: hvorfor?, hvad? og hvordan? er
hver for sig vigtige, indholdsrige og omfattende. Det er
interessant, at deres besvarelse findes indeholdt i et falles
fznomen og kan sammenfattes i get eneste begreb, det samme
som er arkitekturens eget ophav: kultur!

Jeg vil i det efterfplgende besvare det fprste spgrgsmal
("hvorfor") kort fordi det er indlysende. Det andet ("hvad")
er mere kompliceret. Det tredje ("hvordan") er vanskeligst,
men s@rlig vigtigt for folk, der arbejder med restaurering.
Jeg vil derfor g¢re mest ud af det.

— o =—

Det er fgrst vigtigt at forstd udtrykket "kultur" rigtigt.

Kultur kommer af latin: cultura = dyrkning, opdyrkning.

Ud af denne grundlaggende definition fatter Vi, abt “kultur"
ikke er noget statisk, eller en stillest&ende tilstand, der
er og forbliver, som den altid var. — —
Tvertimod, "kultur" er en proces, noget der er 1 bevagelse, i
gradvis positiv forandring.-"Kultur" udtrykker opdyrkning,
udvikling, forbedring, en fysisk foradling af tilstandene
omkring sig, altsd i he¢j grad noget konkret og materielt.

Men udtrykket “kultur" dzkker ogsd over noget igge—materieltav/
menneskets malrettede arbejde med sig selv og omverdenen,
dets selvopdragelse og straben efter virkeligggrelse af
andelige livsverdier. Altsd ngé en proces.

Almindeligvis opfattes kultur samfundsmassigt som: Qgg~d
komplekse helhed, der omfatter trosforestillinger, kunst,
moral, sadvaner og enhver anden evne eller vane, mennesket
har erhvervet sig i sin egenskab af samfundsmedlem. Mennesket
er sociokulturel. Men ogsid det er i bevagelse.



Def tidligere Joguslav;en er et aktuelt og konkret eksempel
P& kultur i bevaegelse igennem Arhundreder, skiftevis opdyrket
og destrueret.

@sttyskland med Stralsund, som I studerer for tiden, er et
andet eksempel. —

Men destruktionsfznomenet er ikke dyrkning og foradllng,

tvertimod. Destruktion er antidyrkning og ma derfor betegnes
som "ukultiveret".

i 8
Lad os vende os mod det fgrste spgrgsmial: Hvorfor bevare?

Svaret er herefter enkelt: fordli vor historiske
bygningsbestand er en del af vor kultur.

~—- Men lad os ikke glemme den oprindelige definition,.
"dyrkning", og forstéd bygnlngskultur som en akt1v1tet.\/
foradling af omgivelserne o9 sig selv.

Derfor kan "hvorfor bevare?", besvares fyldigere med svaret:
Vi bevarer, fordi vi er kultiverede mennesker, som forstar
verdien og betydningen af vor nedarvede bygningskunst. Som
kultiverede mennesker kan vi simpelthen ikke undgd at vare
optaget af at arbejde med bevaring af eksisterende bygninger
og miljger. For os arkitekter er bevaring implicit knyttet
til vort arbejde med arkitektur. Derfor burde alle arkitekter
vaere optaget af dette problem. Ja, man kunne fristes til at
pastd, at det er en primer forudsztning for at skabe ny
arkitektur t besidde interesse og forstielse for den
historiske rkitektur. Derfor er den undervisning, der
foregar pa restaureringsafdelingen, en kultivering, en
dyrkning af den enkeltes forstidelse for bygningskunstens
baggrund og historiske udvikling, som er forudsatninger for
ogsd at beskaftige sig med skabelse af ny arkitektur.

En to-arig l.del pd restaureringsafdelingen burde som sadan
vare obligatorisk for alle studerendes start pa
arkitektstudiet, vere grunduddannelse for alle efterfplgende
uddannelser i1 specialer, som boligbyggeri,

institutionsbyggeri, landbrugsbyggeri, mgbel-og rumkunst osv.

Altsd, hvorfor bevaring? Simpelt hen fordi vi som
kulturbevidste mennesker ikke kan lade vare.

—_

2)

Dernast spgrgsmalet: "“"hvad skal bevares?"

Svaret her er vanskeligere, men lad os begynde lidt
kategorisk med at sige: principielt ber alle bygninger og

miljger, som er af betydning for vor kultur, bevares uanset
alder.

Men spgrgsmalet er svarere, fordi der implicit i det ligger,
at vi ikke skal bevare alt, men foretage en udvalgelse.

Det er rigtigt! Vi skal ikke bevare alt, alene ud fra det
faktum, at det er urealistisk. Det at udvalge 0g prioritere,
er ngdvendigt, men krazver forudsztninger, brugbare\)
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yurderingskriterier, og evne til at vurdere kvaliteter og
bevaringsvardier.

De teknisk darlige og arkitektonisk ringe huse, som er
resourcekrzvende, er lette at vealge fra. Store destruktioner
som krige, brande, naturkatastrofer griber ogsa ind med
Sortereringer pa godt og ondt.

Store brande er kendte eksempler. Den sidste store bybrand i
Kgbenhavn 1795 pdelagde mengder af gode bygninger, opfgrt
efter den tidligere storbrand i 1728. Til gengald opfegrte
man efter 1795 endnu finere 0og bedre huse, som i dag udger
grundbestanden i det, der giver Ke¢benhavn sin egen identitet.
Man kan tvivle pd, om vi i dag ville vare i stand til at
udfgre en lige sd fremragende genopbygning? Eller er vi for

. ukultiverede? Man kan ikke vide, om det kunne blive aktuelt.
. Memento mori! — — =T

Der har i nyeste tid i Danmark varet tre store ¢delaggende
brande p& nogle af de fineste bygningsmonumenter, _
Proviantgdrden, 0dd Fellow Palzet og C.F. Hansens Slotskirke.
Brandene kom bag pd os. Det kan altsi ske. Tabene kan ikke
genoprettes ved restaureringhaﬁ'genopbygning(VBrandene har
klart pointeret for os, at den originale substans i nver
enkelt bygning, og dermed i hele vor samlede historiske
bygningsbestand, fg¢r eller sliden reduceres. P2 et eller andet
tidspunkt vil al Ooriginal substans vare totalt forsvundet.
Kun de gennem tiderne succeslivi substituerede, genopbyggede
eller sakaldt "restaurerede", bygninger vil vare tilbage ~som
f.eks Bg¢rsen. ol ;

I disse ar gpdelagges det tidligere Jugoslavien, store dele af
Balkan, verdens navle, stedet hvor ¢stens og vestens kulturer
mgdes. Det store bibliotek i Sarajevo med uerstattelige
historiske bgger og dokumenter er brzndt ned. Boliger, kirker
og moskeer destrueres bevidst. Med samme uudslukkelige
hadefuldhed drazber mennesker andre mennesker. Her oplever vi
paradokset, at mennesker, der er delagtige i 1000-arige
folkekulturer, opferer sig totalt ukultiveret overfor
anderledes tankende, fordi de af demagoger er blevet
overbevist eller indoktrineret til at handle, som de go¢r.

Tilsvarende ser vi herhjemme, hvorledes tilsyneladende
vidende og kultiverede mennesker og arkitekter ureflekteret
pdelzgger historiske bygningers originalitet, identitet og
autenticitet ved deres omfattende restaureringer, som de selv
fuldt og fast tror p&_er bevarende.

Modsat har uvidenhed og fattigdom i Stralsund beskyttet
bygningernes originalitet og autenticitet gennem et halvt
Arhundrede. Det m& vi kunne lare af.

Da vi i 1800-tallet med industrialismens gennembrud og
menneskets friggrelse ikke mere opfgrte os tilstrekkeligt
kultiveret over for vore gamle bygninger, indfgrtes begreber
som "fredning" og “"bevaring". Og vi praktiserer stadig disse
beskyttende foranstaltninger.

Bevaringsarbejdet er forstdeligt, men mi hele tiden dyrkes.
og udvikles.~Som det er nu, kan man godt forledes til at
tro,,at del fungerer godt,~men vil man ogsa sige det om 100
ér%jﬁer fornemmes bade noget separatistisk og kummerligt ved

*



Cldunbeon 2ofe.

. Separatistisk, fordi det er blevet et speciale, som
samfundets kulturbevidste specialister tager sig afsmen
forstar den kultiverede danske befolkning det?=Kummerligt
fordi der er noget begreznsende i metoden. Den risikerer at
stimulere den opfattelse, at alt andet - det som ikke er
blevet fredet eller bevaringsstemplet - ikke er
bevaringsverdigt, men kun kummerligt accepteres.—Det drejer
sig om store mengder, langt den overvejende del af vor{~gennaem
arerer—mishandlede)bygningsbestand} den der bogstaveligt talt
tegner vor kultur pd det arkitektoniske omrade, nidr vi kgrer
gennem Danmark - ogs& om 100 Aar. =~

— e
Det skarpe skel mellem bevaringsvardigt og ikke
bevaringsverdigt er uheldigt fordi vi mister forstl3elsen og
musikaliteten for at dyrke vor bygningskultur pa alle

niveauer. D .

Lad os ggre et tankeeksperiment {(som maske er en realitet om
100 Ar2).

Hvad om man tog fat fra den modsatte ende og udpegede og._
registrerede alle de bygninger som ikke er bevaringsvardigen\J
gav dem et minusstempel, som betpd at de burde rives ned.
Registreringen ville vare overkommelig, og ikke nzr si
fplelsesbelastende som nu,_hvor man skal afveje pa finvaegt om
et hus er fredningsvardigt eller bevaringsvaerdigt. Noget der
har store konsekvenser for husets brug og gkonomi.

Hvis man gik over til registrering af "ikkebevaringsvardige
huse", gjorde det ikke sd meget om man tog fejl af et mere
eller mindre grimt hus. =

P32 grundlag af BBR-kortene kunne man minusstemple alle de
bygninger, som ikke var dokumenteret opfert af kvalificerede
arkitekter eller udfgrt med hidndverksmessig kvalitet. Det
ville have en selvforstazrkende effekt, ¢ge brugen af
arkitekter og dermed styrke den arkitektoniske kvalitet,
fremme den handvarksmezssige udfgrelse, hgine
materialekvaliteten, og afskaffe arbejdslpsheden i
_byggebranchen.7~Via BBR-kortene og andre kilder kunne man

- minusstemple mange bygninger opfert indenfor visse uheldige
perioder_pg geografiske omrader.~Spekulationsbyggeri,
indiceret ved et urimeligt forhold mellem
byggekvadratmeterpris og udlejningskvadratmeterpris, ._
minusstemples. Bebyggelser opfe¢rt i totalentrepriser skal
dokumenteres for deres kvaliteter for at undga
minusstempling. -“

Ved nedrivninger og stgrre ombygninger bgr krazves? at det nye
opfgres i bedre arkitektonisk og hindvarksmessig kvalitet end
det gamle,-at byggeriet bliver en pkologisk og energimessig
gevinst,-og at nye bygninger opfe¢res materialemessigt '
genbrugsvenlige, ,det vil f.eks. sige, at murvark opmures i en
mgrtel, der senere let kan fjernes fra murstenene, s& de kan
genbruges. Nedrivning sker fg¢rst nadr dette er sikret.

Man kunne maske give hvert hus et genbrﬁgs— eller transplan-
tationscertifikat, der g¢gede husets handelsverdi. Samtidig
reducergﬁ dets beskatningsvardi med det tilsvarende belgb.




Ved at registrere de "ikke bevaringsvardige" huse i stedet

for de bevaringsvaerdigée fre

€n langt sterre

kvalitetsgruppe af accepterede huse, hvilket #der respekten.

Man kunne udarbejde et slags omve
tilrettelazgge det saledes, at der
trang til at dyrke kvalitet og de
Hele den danske bygningsbestand v

ndt kommuneatlas,-og
Opstar en selvfgl elig
rmed opfgre sig kultiveret.
ille i tidens 1¢b blive

IgTtet op pa stadig hgjere bygningskulturelt niveau. P3 langt

sigt en selvforstarkende kultiver
~———

ing a Yningsmiljgerne.

Tankeeksperimentet sigter p& at bevaring bliver naturlig og

kultiveret, og uden falbelade 9gsa omfatter den store, pzne

’

sunde og anonyme bygningsmasse, der ogsa snakker med om 100

ar.
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Spgrgsmal 3: bevaring, hvordan?

Som et et bidrag il besvarelse s
beskrivelse af de karakteristiske
eller bevaringsopfattelser, man m

Mag art Michael Ottesen udarbeijde
skriftet "Dansk Bygningsrestaurer
Indfe¢ringv.

©og pa grund af pavirkninger fra b
Starke subjektive meninger. Fagom
mindsker ikke Problemerne.

I det efterfplgende har jeg segt
forskellige holdninger, og gjort

kal jeg forspge at give en
restaureringsholdninger
¢der indenfor fagomridet.

de 1 1984 pd afdelingen
ings Historie, en

etydende enkeltpersoner med
radets uklare terminologi

at skabe klarhed over de
det ved at samle dem i fire

hovedgrupper eller Principper, som jeg her skal gennemgd.
‘——-——_h______ i

1. Maksimalistprincippet.

2 Minimalistprincippet.

3. Estetisk-kritisk restaurering.
4. Proceshistorisk bygnings- og m

iljgpleje.

23
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1) Maksimalistprincippet.
Holdningen hos maksimalisterne ta
kunsthistorisk synspunkt, hvor by
vardi vurderes i relation til den
For maksimalisterne er det Primer
arkitektoniske stil, som er inter
fremme og sikre denne ma alt ande
Synspunktet introduceredes i Danm
af N.L. Hgpyen, landets forste pro

A

ot

ger udgangspunkt i et rent
gningens aktuelle historiske
S oprindelige udseende.

t bygningens oprindelige
essant og vasentlig. For at
t vige. '

ark i midten af forrige arh.
fessor i kunsthistorie.

0 — .
“Maksimalistprincippet" er godt kendt i Danmark. De mest
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herostratisk berg¢gmte restaureringer er Viborg Domkirke og
Bjernede Rundkirke. Men der var mange andre, det gik ud Over . .
fprst og fremmest de interessantéste, stprste og fineste
bygninger. Princippet medfgrte omfattende nedrivninger af
interessante partier, tilfgjet i senere perioder.

"Maksimalistrestaureringer" med tilbagefgringer ;il
"oprindelig skikkelse", ,genskabelse af bygninger, eller
rekonstruktion af forsvundne oprindelige dele, er anvendt
helt frem til vor tid og realiseres stadig.

Det bgr papeges, at maksimalistprincippet er i stark
uoverensstemmelse med det vigtige og grundlzggende
réstaureringscharter, der blev vedtaget pa den store
internationale restaureringskongres i Venezia 1964.

Maksimalistprincippet md betegnes som mere ¢delaggendé end
bevarende. Efter en maksimalistrestaurering er der mindre

tilbage af bygningens originale substans end fo¢r -
restaureringen. ; T

Maksimalisternes motivering “"tilbagefgring til oprindelig
stil" accepteres alt for selvifplgeligt og ureflekteredeéde
af interesserede lagfolk indenfo;dforeninger Oog grupper, som
arbejder med bygningsbevaring, og af mange magtfulde
politikere og embedsmznd, som umiddelbart finder holdningen
og metoden rigtig. Vigtige begreber som bygningers
"originalitet", "autenticitet" og "identitet" eksisterer
ikke ~At originaliteten rent faktisk reduceres, og
autenticiteten gdr tabt, fattes ikke.

Ogsa indenfor fagverdenen kan maksimalistholdningen trazffes
endnu, men der har dog i vort Arhundrede flere gange rejst
sig en begrundet kritik af princippetBlandt reflekterende
arkitekter er der en voksende forsti3else for dette princips
problematik. Det galder ogsd i udlandet.

Aer
Af nyere eksempe* kan peges p& Hgjgade i Haderslev, hvor et
hus fik sin smukke senklassicistiske fremtoning_og_facader,
fra 1800-tallet fjernet for at fgre det tilbage til dets
oprindelige udseende, et intetsigende bindingsvarkshus med
masser af nyt te¢mmer.

2) Minimalistprincippet.

Modsat maksimalisterne ¢nsker minimalisterne med en “"status
gquo holdning", at sikre, at bygningen =ndres mindst muligt.—
Den praserveres som den er. Der sker ingen tilbagefgringer og
heller ingen nye tilfgjelser.=I samme gruppe kan placeres,
det man kalder "historisk restaurering" og “"videnskabelig
restaurering".

Minimalisterne narer stor respekt for det, der er tilbage af
bygningens oprindelige og helt originale substans. Deres
definition af det historiske begreb knytter sig primert til
denne substans og ikke kun til stilens designudtrvyk.

e

Af bitter erfaring og angst for, hvad en restaurering med



stiltilbagefgring kan medfgre af pdelzggelse af den
tilbagevarende rest af original substans, foretrazkker ‘
minimalisterne status guo situationen (jfr. J. Ruskin og W.
Morris, England i 1800-tallet). De opfatter den slidte, maske
forfaldne bygning, som et langt mere zgte historisk
vidnesbyrd end maksimalistefnes rerfekte, frisk istandsatte
0g rekonstruerede bygning, der ofte virker grotesk ny.

Minimalisterne interesserer sig sarligt for amhyggelige

bygningsundersggelser, opmdlinger og andre dokumentationer.
Derved udbygges deres kendskab, forstielse og fplsomhed for
bygningen, som pi en vis m&de opleves som et levende vaesen.

Minimalistholdningen har sine meget betydelige kvaliteter.
Det eneste problem er, at bygningens fortsatte brug og
overlevalsegzp& status quo nivau, stiller brugeren over for
store betingelser og begransninge;_iubygningens anvendelse.
Findes der ikke hos bygherren eller brugeren forstdelse
herfor, er minimalisternes eneste bevaringsmulighed at sgge
bygningen sikret i en eller anden form for museumssituation.
Sker dette_ji _stort tal bliver bevaring p& langere sigt
urealistisk. Tilbage er npgdtvunget at etablere det minimum
af ngdvendige brugsmessige foranstaltninger, som skal til for
at bygningen kan fungere.~Minimalisterne sikrer den stprst
mulige originalitet bevaret i lengst mulig tid ~Omend
bygningens originalitet ogsa reduceres her, sker det uhyre
langsomt, over arhundreder.

Arkitekt Erik Hansens eget hus, Wildersgade 36,
Christianshavn, er et enestaende fint eksempel pa en
minimalistrestaurering. Intet er kasseret, heller ikke gamle
farvelag pa vinduessprodserne. Nye tilfgjelser gazlder kun
kgkken, bad og varme. Beboerne lever helt PA husets
betingelser.

3) Estetisk-~-kritisk restaurering.

Under denne bensvnelse sammenfatter jeg en tredie
restaureringsholdning. Den includerer "Kritisk restaurering",
"Estetisk restaurering" og "Arkitektfaglig restaurerring".

Holdningen lagger vagt pa det arkitektonisk/kunstneriske
resultat. Der sigtes i betydelig grad, men ikke decideret,
mod tilbageferinger til oprindelig skikkelse. Afggrende er
at gengive bygningen den klarhed i plan og volumen, som var
den oprindelige bygnings starkeste virkning. Man kan f.eks.
genskabe et tgndehvalv af andre materialer og konstruktion
end den originale (Frue kirke). '

Den astetisk-kritiske restaurering betinger som regel i
forste rzkke en udrensning, en fjernelse af tilfpjelser, som
1 kunstnerisk og handverksmessig kvalitet ikke menes at holde
mal med det oprindelige hus. Herudover kan ogsa ske fjernelse
af originale dele, hvis de brugsmassigt findes uheldige,_,
f.eks et trangt og umageligt stolevark i en kirke, som
erstattes af et nyt, der er klagt arkitektonisk udformet.
(Hersholm). = '



Regtaurerlnggm fremheves som en kunstnerisk deciplin. Som
sddan stilles der store krav til arkitektens kunstneriske
kunnen. Hans indsats ma&, med hensyn til balance mellem
anonymitet og dominans, afggjes pa finvagt.

Den astetisk-kritiske restaurering rummer det vasentlige
problem, at man efter restaureringen ikke med sikkerhed kan
skelne mellem, hvad der er originalt, og hvad der er
tilfgjet. Det kan medfgre, at bygningens historiske
autenticitet, som vigtig ingrediens i dens orlglnaliteg kan
vere betydellg svaekket eller ganske forsvunden. Bygningens
historiske indhold og verdi er deved reduceret eller blevet
tvivlsom.

Dette giver anledning til overvejelser over den @stetisk-
kritiske restaurerings meningsfuldhed pd langt sigt. Maske
vil den med tiden i stigende grad opfattes associeret med
maksimalistprincippet.

TV .
Restaurering-af Hgrsholm Klrke og Frue Kirke af Vilhelm
Wohlert er g% eksempler pa en “"Estetisk kritisk holdning".—
Siden C.F.Hansens opfg¢relse af kirkerne i beg. af 1800-
tallet, er nye ting og farver kommet til. De er nu fjernet.
C.F.Hansens farveholdning er sg¢gt rekonstTueret. ..
Kirkebaznkene, som var umagelige, er i Hgrsholm udskiftet med
nye. I Frue klrke er s=der og rygge erstattet af nye_og mere
bekvemme, men stolegavlene er bevaret, dog med ste¢rre
afstand. Her udover er t¢ndehvalvet 1 Frue kirke udskiftet

med et nyt 1 andet materiale, og nye trapper og vindfang i ny
stil kommet til.

De beskrevne tre holdninger, "Maksimalistpricippet",
"Minimalistprincippet" og den "Estetisk-kritiske -
restaurering" har det tilfalles, at de alle satser pa& hver
sit ganske bestemte bygningsudtrvk, som restaurerlngen skal
slutte med. Derved fastlaser de tre principper hver p& sin
madde bygningen i en fremtidig statisk situation. Den far en
skikkelse, et udseende, en virkning, som de har ¢nsket, og
som bygningen herefter fortsat skal frembzre. Pa et bestemt,
men i virkeligheden tilfaldigt, tidspunkt har man saledes
fastlagt den attitude, som den historiske bygning fra nu af
og 1 al evighed skal fremtrede med.

Dette er selvsagt ulogisk, urealistisk og urimeligt bade
overfor bygningen, historien og menneskene,

4) Proceshistorisk bygnings- og miligpleje.

P& baggrund af det ovenfor anfgrte skal jeg pege pd en fijerde
holdning, udviklet pd Arkitektskolen i Aarhus. Den kunne
kaldes: "Proceshistorisk bygningspleje".

Holdningen har et vist fzllesskab med den "Estetisk-kritiske
restaurering:vhvad angar de arkitektoniske krav. Hvorimod det
basale grundsyn ligger narmere "Minimalisternes", men man
spger dog 1 langt stegrre grad at vare realistisk, ordet
"pragmatisk" kan indgd i visse situationer.

—



Grundsynet er den erkendelse, at al arkitektur, ogsa den
historiske, rent faktisk er involveret 1 et kontinuert
historisk procesforigb, som uundgleligt straks sstter i gang
efter at bygningen er skabt. Den bliver fra da af udsat for
ﬁgﬁgfoldige pavirkninger af forskellig stgrrelse Oog art:
skiftende brug, klima, luftforurening, brand, krig
naturkatastrofer, m.m.. :
Disse pavirkninger viser sig ved patinering, slid, forfald,
vedligeholdelse, reparationer, restaurering, renovering,
ombygning, tilbygning etc.

Bygningen indgdr i et kontinuert pProcesforleb, som udvikler
sig til stadighed. Derved bliver bygningen netop historisk
Sand. Den erhverver sand historisk autenticitet og far
fortallevardi, narrativitet, s& vi kan aflzse dens 1liv pa
dens udseende. For beskueren forbinder bygningen konkret. .
fortid med nutid og fremtid. Det behgver ikke at lases ud af
en kunshistorikers skrifter men seS pa den selv. Derved er
bygningen til enhver tid aktuel og meningsfuld.
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Enhver bygningen var, da den blev skabt, 100% original i sin
substans. Herefter m& man erkende, at den originale substans
med tiden reduceres mere og mere, og foér eller siden ender
med at vere tabt, substitueret eller totalt udslettet - et
forhold som er vigtigt, men som andre restaureringsholdninger
ikke gar ind pa.

Under den proceshistoriske bygningspleje spges den historiske
autenticitet opretholdt eller styrket ved bevarelse af
historisk betydningsfulde overflader, strukturer,
bygningsdele, “sester, bygningsark=zologiske spor, tilfpjelser
m.m.. Herved kvalificeres procesforlgbet som en del af
bygningens historie. Bygningens identitet vil, som under
alle andre restaureringsholdninger, Qggﬁ zndre sig her.

Subtraktioner af vardifulde eller neutrale tilfgjelser seges
reduceret til et minimum, mens additioner der udferes
reversible, accepteres som lpsnig pad nye aktuelle
ngdvendigheder og behov. Med denne holdning betragtes
bygningen ikke som en passiv museumsgenstand men som et
levende vasen, der med sund erkendelse maske ogsa kan
tillades at dp. -

Med hensyn til stil og @stetik forudsattes, at den
tilknyttede arkitekt besidder overbevisende kunstneriske
kvaliteter, pa linie med den a@stetisk-kritiske holdning.
Dette er vigtigt Qégg ved adderinger Og eventuelle npdvendige
subtraheringer. Arkitekten ma samtidig erkende at hans =~
kunstneriske greb eller stil senere kan findes uaktuel og
gnskes fjijernet. Derfor ma hans adderinger udfgres
reversible, sa de i hovedsagen er uskadelige for bygningens
originalitet og autenticitet, og saledes at de om forngpdent
kan replaceres. Eventuelle subtraherede dele bgr opbevares
til senere brug.

I den "proceshistoriske" bygningspleje kan p& samme hus
anvendes alle grader af indgreb: preservering, conservering,
restaurering, rekonstruktion, addition, tilbygning og :
nybygning. Men ngje valgt ud fra en kultiveret tankegang og
metode. T SR MRk



Som eksempel pd proceshistorisk bygning- og miljgpleje kan
navnes Trinitatiskomplekset i Kgbenhavn, omfattende
Trinitatis Kirke, Rundetdrn, Trinitatis Kirkeplads og en ny
sognegard. Kirkens tre hovedperioder er afleselige 1 det
restaurerede interigr. Pa kirkepladsen er Rundetdrns gamle,
udtjente sandstenskonsoller, fra fire forskellige historiske
perioder, opstillet i brugsmessige (sidde- og legepladser) og
symbolske grupperinger, idet de slidte "dgende" konsoller,
der stadig er underkastet luftforurening, symbolsk og konkret
er p& "vandring" ud af tilvarelsen. Fra Rundetarn gdr de hen
over pladsen ud gennem kolonnaden ved det nye hus - bort. De
kasserede konsoller fungerer derved som led i det historiske
steds kontinuerte procesforlgb.

Sluttelig skal jeg vende tilbage til de tre spgrgsmal. - som
nu alle kan besvares med ordet: kultur.

Hvorfor bevare?
Svar: Fordl det er naturligt for kultiverede mennesker.

Hvad skal bevares? '
Svar: bygninger der er eller kan geres kulturstimulerende.

Hvordan bevare?
Svar: ved kultiveret vedligeholdelse.

Det kan ogsa koges sammen til f1lg. konklusion:

Dersom vi alle bruger og vedligeholder vore bygninger pPa en
kultiveret made, er fredning og bevaring ikke ngdvendig, og
alle tre spgprgsmal bliver irrelevante. Si lever bide
mennesker og bygninger i et meningsfuldt og harmonisk samliv.
Derfor er studiet af arkitektur med forstlelse for hvorledes
man opf¢rer sig kultiveret over for et eksisterende hus og
milj¢, grundlaggende vigtigt.



