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The gateway
at Lgvenborg
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The gateway at Lgvenborg, located southwest of Holbzk.
dates from the first half of the 16th. century. As recently
as 1938, its condition was considered rather good, but in
the course of the next 40 years, it deteriorated to such an
extent that restoration work was initiated in 198o.

The goal was to preserve the stone elements of the por-
tal to the extent possible, and chemical conservation and
reconstruction were chosen as the methods that could
best meet the requirements of keeping the original portal
on the site, halting deterioration and repairing unseemly
damage.

The deterioration of the bond between the sand parti-
cles was re-established with silicic acid ester, the same
agent that provides the cement in siliceous sandstone.

Ten years later, the restoration seems to be holding its
own. Comparisons are made with good and bad experi-
ences with other sandstone conservation efforts and there
is a discussion of the requirements one might make of this
type of restoration/ consolidation.

Further research will be needed so that even better
methods of conservation are developed, as an alternative
to the radical solutions: recarving, replacement and natu-
ral deterioration.
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Koldinghusportalerne -
Slid og forfald som del af historien

JOHANNES EXNER

Blandt vore historiske bygningsmonumenter udmarker
Koldinghus sig ikke ved arkitektonisk skgnhed, men ved
sin indholdsrige og dramatiske livshistorie. Det helt sar-
lige er, at bygningen i kraft af murvaerkets fortzllevaerdi
pa sin egen made beretter om dette liv. Dets urgrte mur-
vaerk fremstir inspirerende for almindelige mennesker
og udfordrende for fagfolk. Huset virker historisk ®gte
og autentisk, selv om det i dag har sin helt egen identitet.

Historiske forhold

Koldinghus har féet sin identitet gennem seks hovedpe-

rioder:

1. 1400-tallets gotiske toflgjede anleg

2. 1500-tallets udvidelse til fireflgjet renaissanceanlaeg
ved Christian 111

3. 1600-tallets ombygning til hollandsk renaissance ved
Christian IV

4. 1700-tallets modernisering til barok ved Frederik IV

1800-tallets ruinperiode forarsaget af branden 1808

- 1goo-tallets successive genopbygning til det konglome-

rat vi har i dag.

> o

De Koldinghusportaler, som skal omtales her, blev opfart
i den tredie periode, hvor Christian IV efter en brand lod
slottet modernisere bl.a. med indretning af ny kirkesal, ny
dansesal og opfgrelse af det imposante Kempetarn. I
slotsgarden byggedes fem trappetarne som aflgsere for
zldre, simplere trappeanleg.

Christian IV lod alle tirne pryde med sandstensporta-
ler i tidstvnisk hallandek renaiccance Povtalerne var for-
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modentlig velbevarede, indtil den store brand 1808 pde-

ligt frem i arbejdet med Koldinghus og kompleksets store W ‘
lagde tarnene. 1 dag er der ikke meget tilbage af porta- \

forfald. Men holdningen skal ogsh opfattes som en reak-

lerne, og deres tilstand forekommer umiddelbart meget tion mod de restaureringer, der rent faktisk er mere gde- Iy \
ringe. Defekterne skyldes dog ikke branden alene, men leggende for husets originalitet end opbyggende. Restau- J

ogsé efterfplgende vandalisme og tyveri af byggemateria-
ler. Dronningens tarn forsvandt helt. Kongens tirn mis-
tede spir og portal. Klokketirnet mistede gverste del med
spiret samt halvdelen af portalen, der udgjorde midterste
del i et symmetrisk tredgrsparti, som endnu ses. Kron-
prinsens tarn mistede gverste del med fladt tag og sand-
stensbalustrade. Af dets portal eksisterer kun venstre pi-
laster med obeliskspir samt en enkelt rustikkvader i hgjre
side. Det analoge Trompetertirn mistede ogsi gverste del
med balustradetag. Portalen, som omtales efterfglgende,
fremtreder som den mindst pdelagte af alle portalerne.

Restaureringsholdning

Historie er ikke kun alder og stil, men ogs4 tid og hzn-
delse, og kan udtrykkes ved »proces«. Alle bygninger ind-
gir i1 et procesforlgb, som begynder straks efter, de er
skabt. Herunder fjerner de sig mere og mere fra origina-
len under pavirkning af slid, klima, smag, brugere, lov-
givning, naturkatastrofer, krige m.m. Bygningerne kan
ikke fastholdes i deres genesistilstand. Den historiske pro-
ces er uafviseligt fremadskridende. Bygningens originali-
tet aftager, og identiteten zndres. Det er afggrende for
den historiske karakter, at bygningens autenticitet er in-
takt, at den fysisk og visuelt har kontinuerlig forbindelse
med fortiden via successive, beherskede udskiftninger 1
partielle omrader. Oprindelige spor og senere tilkomne
materialer og konstruktioner bgr med deres karakter og
udseende bevares, si de indgar relevant i det samlede
felles procesforlpb. De er altid in situ og vil med deres
fortzlling bekrafte, at bygningen er en bygning med hi-
storie bag sig. En renovering med total udskiftning af en
bygnings overflader er gdeleeggende for dens autenticitet.

Denne grundlzggende holdning kommer szrlig tyde-

reringer, hvor man ikke accepterer den historiske byg-
ning som part i en proces, men i stedet tilstraber, at den
til evig tid skal fremtrede, som da den blev skabt. Dette
synspunkt har sin rod i 18oo-tallets nationale og kunst-
historiske tankegang, men er unuanceret og utilstrzekke-
ligt 1 dag. Al arkitektur mé opfattes og forstis i en dyna-
misk og konkret historisk kontektst, som har betydning
for bade bygning og restaureringsmetode.

Et arkitektonisk/kunstnerisk dilemma

Men hvad med de billedkunstneriske portaler i den sam-
menhzng? Er sandstensportalen et billedkunstnerisk el-
ler et arkitektonisk element? Svaret »bade og« er narlig-
gende, men affgder spprgsmalet om det ene vejer tun-
gere end det andet, da det far indflydelse pa den hold-
ning, som afger portalens fremtidige livsform. Skal re-
staureringen ske ud fra et arkitektonisk, et kunsthistorisk
eller rent kunstnerisk aspekt?

Baseres holdningen pa et kunsthistorisk eller kunstne-
risk synspunkt, vil arbejdet koncentreres om det kunst-
neriske udtryk i portalen, kunstnerens holdning, porta-
lens emblematik o.l., ofte med rekonstruktion af mang-
lende dele til fglge. Ud fra den kunstneriske indgangs-
vinkel ses ingen vaerdi eller mening i portalens patinering
og historiske slid. Man betragter udviskede dele som
mangler, der bgr substitueres med nyhuggede, si den
kunstneriske »originalitet« opretholdes.

Arkitektonisk opfattes portalen som en del af et stgrre
hele, et arkitektonisk anlzg, hvor bygningen er primar
og portalen sekundzr. Bygningen kan undvzre portalen,
men portalen ikke bygningen. Derfor er det i arkitekto-
nisk henseende ikke afggrende, om portalen mangler
visse detaljer, eller sandstenene er slidte. Hertil kan fgjes,
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at det er irrelevant at genfremstille op...ndelige dele i be-
tydning original. Man kan ikke genskabe noget, der er
udslettet. Man kan hgjst lave en kopi. »Original« i byg-
ningsarkzologisk henseende er og forbliver kun den sub-
stans og de dele, som fra begyndelsen har hgrt til gen-
standen, den oprindelige bygning, den oprindelige por-
tal. Ydermere er det for arkitekten, modsat billedkunst-
neren, indlysende, at hans — arkitektens — produkter er
brugsgenstande, som star ude og til stadighed underka-
stes slid og forfald. Arkitekten er klar over, at reparation,
vedligeholdelse og restaurering medfgrer, at dele skiftes
ud, hvorved den originale substans med tiden reduceres
mere og mere, og genstanden bliver mindre og mindre
original i betydning oprindelig. Arkitekturen kan derfor
ikke opretholdes pa status quo stadiet. Den @ndrer sig
hele tiden til det bedre eller varre.

En analytisk metode

Eftersom bygninger indgar 1 et historisk procesforlgb, er
det ngdvendigt forud for restaurering at klarlegge dette.
Genstanden mé registreres ikke blot ved fotografering,
opméiling og beskrivelse, men ogsd ved analyse af dens
procesforlgb. Efterfplgende beskrives et forsgg pé en sy-
stematisk analyse af Trompetertarnets portal. Analysen
blev grundlaget for den nu udfgrte beskyttelse af alle Kol-
dinghusportalerne. Det blev samtidig et forsgg pa at finde
en metode til at definere et forfalds omfang, art og hastig-
hed.

Da genopbygningen af Koldinghus i 70’erne gik ind i
den 2o ar lange proces med projektering og udfgrelse
integreret i et successivt forlgb, foreslog vi, at man forst ul
allersidst skulle tage stilling til, hvorledes tarnene skulle
istandszttes. P4 dette tidspunkt ville man have det bedste
erfaringsgrundlag for kvalificerede beslutninger.

Analysen er baseret pa en serie fotografier, dels fra et
album med gamle fotos indsamlet i tiden op til 2. verdens-
krig af J.O. Brandorff pa initiativ af Viggo Norn, dels et
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foto i Nationalmuseet ug dels nye fotos optaget de sidste
ar. Tidsmessigt straekker fotografierne sig over en pe-
riode fra 1864 til 1994. Syv udvalgte fotografier blev basis
for de sammenlignende studier af forfaldets omfang, art
og forlgb. Analysen omfatter alle portalens arkitektoniske
led. For at fa et overskueligt og sammenligneligt indtryk
af de forskellige steders tilstand pa portalen og kunne
relatere dem til hinanden, er iagttagelserne anskuelig-
gjort i skemaform (s. 242), hvor forlgbet af hver enkelt
detaljes tilstand kan aflzeses, sammenlignes og vurderes.

Tilstanden er benzvnt ved et tal mellem 1 og 9, hvor
»god« ligger inden for 1-2-3, »middel« inden for 4-5-6 og
»dérlig« inden for 7-8-g. De enkelte tal i hver gruppe
betegner en graduering. Pverst i skemaet star fotografi-
erne 1 kronologisk orden. I venstre side er portalens arki-
tektoniske led opstillet i reekkefgplge.

Forinden de enkelte fotografier kommenteres, skal det
oplyses, at man pé et af de =ldste fotografier i Norns
album, en optagelse af slotsgirden fra 1864 — det &r hvor
Danmark tabte Sgnderjylland — ser, at Christian IV’s kro-
nede vabenskjolde mangler pd Trompetertirnets portal.
Storstykket blev rgvet af en sejrrig preussisk officer, men
kom tilbage, det fremgar af figur 1.

P skemaet er med farver markeret, hvor tilstanden
skifter. Man overskuer, hvor og hvornir den forringes
eller holder sig konstant. Farverne angiver arsagerne: rgd
betyder brand og fysiske pavirkninger, bl peger pa vand,
og gul pé luftforurening. Man ser, at portalerne i 1800-
tallet, méske allerede efter branden 1808 med de stgrste
skader (markeret med rgdt), var inde i en relativ stabil
tilstand, som holdt sig helt op til 1931. Det tyder pa, at de
fglgende skader »kun« har varet fysiske, som slag og styr-
tende ruindele. Siledes skyldes topstykkets destruerede
nederste zone og den nesten helt manglende arkitray
over vabentavlen omtalte tyveri 1864.

Senere opstar skader fordrsaget af vand. F ugtskaderne
over gesimserne skyldes regn og sne, forsterket af tunge
vanddryp fra tirntoppens provisoriske afdzkninger ud-
fgrtidrene efter 1931. Skaderne ses i to analoge vandrette
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zoner. Den ene er lige ove, storgesimsen, hvor man ser
skader i de nederste dele af Christian IV’s og dronning
Anna Katharinas skjolde og i de nedre partier af sidefel-
ternes bandslyng og fladsnit.

Det andet sted er pa topstykket i en tilsvarende vandret
zone over den underliggende gesims. Disse skader, som
ligger i de yderste lag, har destrueret de underste dele af
skjoldene og fladsnittene. Arsagen fremgir af fotografiet
fra 1986, figur 6, hvor grgnalger og plantevaekster indi-
cerer, at faldende vand fra gesimsoversiden sprgjter op
pa relieffernes flade. Fugtigheden skaber her skadelige
frost/tg situationer og giver tllige betingelser for planters
og mikrovaksters trivsel i aflejrede organiske materialer.

Det er interessant at sammenligne fotografiet fra 1986
med fotografiet fra 19g2. Fotografiet fra 1986 er optaget

Figur 1. Fotografiet er udateret, men sammenholdt med fotogra-
fierne nr 45 og 46 1 Norns album kan det tidsbestemmes til
1884-90. Storstykket med de kongelige vdbenskjolde er pd plads
igen. Foruden en zone med ny indmuringsmgrtel omkring det
genindsatte storstykke med skjoldene, ser man andre partier ska-
det ved udhugningen: foroven mangler arkitraven og frisens
underkant er forhugget. Til siderne ses skadede pilastre, og i den
underliggende storgesims skyldes to store nesten symmetriske skdr
samme operation. Af gurige skader ses defekte zomer lige over de
to gesimser fordrsaget af vand og dryp, og pillernes nederste
rustikkvadre er skadet af vand, sne og stgd. Photograph. Anstalt
von C. Irmert, Altona. Storcks Samling, 1922: 608. National-

mauseet.

The photograph is undated, but when compared with photo-
graphs no. 45 and 46 in Norn’s album, the date can be fixed at
1884-90. The large section with the royal coat of arms is in place
again. In addition to an area with new bedding mortar around
the coat-of-arms renovation, there are other signs of damage from
the same operation. Other damage includes defective areas imme-
diately above the two cornices caused by water and dripping, and
the lower rusticated ashlars on the pillars have been damaged by

water, snow and blows.
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Fig..  Fig.z2 Fig.g Fig.q Fig.s Fig.6  Fig.y
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Fig.1  Fig.e Fig.g Fig.q Fig., Fig.7

1884-

18go ca1g910 calggl calgqo calg7e ca1g86 caigge
Topspir 9 9 9 9 9 9
Slyngbénd v. 7 7 7 6 WEEN - bk 4 GENEE 3
Slyngband h. 8 8 8 7 B ; SR - G 5
Medallion 8 8 8 7 7 5
Gesims - I - § 5 5 B
Frise 9 8 8 8 8 8
Arkitrav o e o o o o 0
Slyngband v. 7 7 i 5 W - mﬁ 4 i 3
Slyngbénd h. & v v 6 BN - ISR - 5
Pilaster v. 2 [ - 2 2 2 R 1
Pilaster h. 4 R 4 4 4 3
Randzone o IR o o ) o o
Skjold v. 8 8 8 7 N - SR 4 G 4
Skjold h. 8 8 7 o O B 4 G 4
Krone 7 9 7 7 6 i 6
Spirv. 8 8 8 8 8
Spir h. 7 7 7 7 7
Storgesims » R 5 5 5 5
Triglyf 1 9 9 9 9 8
Triglyf 2 9 9 9 9 2
Triglyf 3 9 9 9 9 9 9
Triglyf 4 9 9 9 9 7 il i 5
Konsol 9 9 9 9 8
Metope 1 ) 9 9 9 9 8
Metope 2 9 9 9 9 9 08
Metope 3 9 9 9 9 9 L8
Metope 4 9 9 9 9 9 8

Analyse baseret pd en serie fotografier fra perioden 1864 tl
1994. Tilstanden er beneunt ved et tal mellem 1 og ¢, hvor
»gode ligger inden for 1-2-3, »middel« inden for 4-5-6 og »ddr-

lig« inden for 7-8-9.

Farverne angiver drsagerne til skaderne: rgd betyder brand og
fysiske pivirkninger, bld peger pd vand, og gul pd luftforure-

ning.

Analysis based on a series of photographs from the period 1864-
1994. The condition is indicated by a number from 1 to 9, with
»good« represented by 1-2-3, »average« by 4-5-6 and »poors by
7-8-9.

The colours indicate the cause of damage: red means fire and
physical influences, blue means water and yellow means air pol-
lution.
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Figur 2. Ca 1910. En nesten uendret tilstand konstateres, dog
er fladerne visse steder mere vejrbidte. I topstykket mangler lidt af
fladsnittet. Fotografi nr. 166 1 Norns Album.

Circa rg10. The condition is almost unchanged, although the
surfaces in some places seem more weathered. Some of the relief in
the top piece under the medallion is missing.
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Figur 3. Ca 1931. Neasten uandret tilstand. En skade er i ud-
vikling nederst i hgjre skjold. Beskyttelsesbredder bekrefter risici
for fysiske skader under reparationer. Nr 240 i Norns album.

Circa 1931. The condition is almost unchanged, although dam-
age is developing on the lower edge of the right shield. Protective
boards confirm the risk of physical damage during repairs.
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Figur 5. 1972. Tilstanden omtrent som fgr.
Foto: nr 71.26.13, J.Ex.

Figur 4. Ca 1940. Skaderne over gesimserne er forsierket af
opsprijt fra neddryppende vand og yderligere udviklet 1 zonen

over storgesimsen. Nederste dele af skjolde og slyngbdnd er ogsd
pdvirket. Begyndende skader pd triglyffer og kvadre i hgjre side 1972. Condition approximately as before.

fordrsaget af luftforurening. Udateret fotografi. Museet Kol-
dinghus nr P2-567.

Circa 1940. The damage has been wntensified by the splash of
dripping water. Also noted: signs of damage from air pollution
on triglyphs and ashlars on the right side.
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Figur 6. r986. Fugtforhold med grgnalger og plantevekst pre-
ger portalen sterkt. Dette foranledigede en midlertidig indkaps-
ling af portalerne i beskyttelseskapper af krydsfiner. (se figur 8).
Foto: nr 71.26.164 og detail fot. nr 71.26.185, J.Ex.

1986. Dampmess with green algae and vegetation affect the por-
tal dramatically, leading to temporary encapsulation in protec-
tive plywood (see Fig. §).
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Figur 7. 1992. Detaille af Trompetertdrnets portal efter fjernelse
af den provisoriske beskyttelse. Portalen fremtrader ren og fri for
fugt og vekster. Foto: 71.61.54. J.Ex.

Detail of Trumpeter’s Tower portal after the temporary protective
measures were removed. The portal looks clean and free of damp-
ness and vegetation.

lige fgr portalen fik beskyttelseskappe. Fotografiet fra
1992 (figur 7) er taget kort tid efter afskaermningens fjer-
nelse. Det ses, at vaekster og alger ikke har kunnet trives
bag kappen pga tgrke og mgrke.

En undersggelse af forholdene pi Klokketarnsportalen
bekrzfter de fysiske skaders tidlige alder. Denne portal
har ikke fiet samme vandmangder pid gesimsen som
Trompetertirnets portal. Hvad det angar ses fra 1931 til i
dag ingen stgrre forskel. De luftkemiske destruktioner er
yngre (sml figur g fra 1931 med figur 7 fra 1992).

Man kan altsa konstatere, at de fysiske skader optraeder
efter 1931, og skyldes primert lodret kommende vand-
mangder og efter 1940 ogsa luftforurening.
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Beskyttelse — et enkelt indgreb

I bestrbelserne pa at forlenge portalernes levetid leengst
muligt pé stedet, er det vigtigt at beskytte portalerne mod
vand ovenfra, at hindre planter og andre organismer i at
fa vakstbetingelser, og reducere luftforureningen, som
hznger sammen med fugtforholdene. Derfor blev der

opsat beskyttende halvtage over de tre rudimentare re-

naissanceportaler. Tagene er enkle: en herdet glasplade
anbragt i passende haldning baret af knagte af tombak.
Dette materiale indgér sammen med bronze i andre nye
arkitektoniske tilfgjelser i slotsgarden.

Figur 9. 1993 Trompetertdrnets portal med halvtag af herdet |
glas til afskermning for regnvand og dryp oppefra. Siden ind- !
kapslingen i 1986 som varede til 1992 ses ikke udvikling i for- i
faldet. Foto: 71.61.112. J.Ex. |
|
|

1993. Trumpeter's Tower portal with »roof« of tempered glass for
protection against rain and dripping water.

Detail of glass roof. No further deterioration can be detected since

Figur 8. 1990 Trompetertdrnet med portalen indkapslet i en
provisorisk beskyttelse. Foto: 71.61.7. J.Ex.

the encapsulation in 1986, which continued until 1992.

1990. Trumpeter’s Tower with portal encapsulated by temporary

protective measure.
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Eftertanker

Koldinghusportalerne kan hzvdes at vzre et helt specielt
problem, ud fra hvilket der ikke kan generaliseres. Dette
er imidlertid en sandhed m.}ed store modifikationer. Kol-
dinghussituationen er nok e}cstrem.

Men netop studiet af en yderligtgdende situation kan
ofte fgre til interessante opdagelser og fornyende lgsnin-
ger.

I Koldinghussagen findes ingen pélidelige billeder af
alle portaler. Kun af Trom;;)etertérnet eksisterer en teg-
ning fra 1881. Den betegnes som opméling, men er rent
faktisk en rekonstruktion. Fremstilling af nye korrekte
sandstensportaler er ikke mulig. Hvis man dristede sig til
at stille sidanne op, ville det virke grotesk i det ruingse
miljg. Som det er nu, indgér portalresterne med deres
slidte stofkarakter og farvenuancer i et betagende og fint
samspil med bygningens varierede gréilige og rgdlige fla-
der og teksturer. Man har siledes afholdt sig fra at er-
statte fragmenterede, originale portaldele med nyhug-
gede rekonstruerede portaler.

Vi ma erkende, at hvad enten vi ggr det ene eller det
andet, vil sandstensportalenisom historisk original gen-
stand efterhdnden forsvinde. Ved den her beskrevne me-
tode sker det pa stedet og langsomt. Man oplever et skrg-
beligt, fortzllende vasen, men dets substans er 100 %
original. Ved den traditionelle metode forsvinder den ori-
ginale substans ved successive fysiske substitueringer. Det
man i sidanne tilfzlde har for sine gjne bliver stadig min-
dre og mindre originalt og vil til sidst viere helt fornyet.

Dette er dog ikke s brutalt som ved en total udskift-
ning, hvor portalens autenticitet gir fuldstzendig tabt.
Portalens historiske livline er kappet over. Den har ingen
original substans tilbage. Den er helt ude af trit med den
historiske proces. Genstanden er ligegyldig undtagen for
»vokskabinetturister«.

Jeg tror ikke, man forstir de historiske vardiers sande
kvaliteter, med mindre man konfronteres med deres for-
gengelighed. Derfor bgr vi tilstraebe at beskytte de slidte,
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oprindelige portaler optimalt og in situ, der hvor de rette-
lig hgrer hjemme og skal opleves, og her lade dem fort-
sztte deres livsproces lzengst muligt. Man kan udmzrket
lade hugge kopier, men til opbevaring inden dgre som
dokumentation og studiobjekt. Dersom de gamle portaler
forsvinder helt, og deres arkitektoniske betydning skulle
vise sig uundvarlig for helheden, kan man stille kopierne
op i stedet og samtidig hugge nye til opbevaring og even-
tuelt senere brug.
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Memorandum

Johannes Exner

1 2% drhundrede har koryfeerne veret si kontradiktionelt og subjektivt lidenskabe
forelsket i de historiske bygninger, at dette pudsigt nok synes at have haft afsmitteid

virkning pd deres livs anseelige lengder, der gennemsnitlig og objektivt udger 8 "N
Immervak synes det ogsd at gaelde visse nulevende typer. \
Tema [ Tema II \

Registrering af 250 drs kontradiktioner
Nogle beundrede kun store monumenter

Andre kun kirker

Nogle beundrede iser de romanske

Andre kun de gotiske

Nogle elskede renassancen
Andre mest barokken

Nogle var besat af klassicismen
Ingen af modernismen

Nogle milte dem op

Andre fotograferede dem
Nogle malede dem

Andre beskrev dem

Nogle registrerede dem

Andre fredede dem

Nogle restaurerede dem

Andre rekonstruerede dem
Nogle bevarede de slidte flader
Andre renoverede dem

Nogle rev det brestfzldige ned
Andre gendannede det

Nogle rev det hele ned

Andre udforte analogier

Opmadling af koryfeernes liv

C.F Hansen 1756-1845
N.L.A. Hoyen 1798-1870
N.S. Nebelong 1806-1871
G.G. Scott 1811-1878
E.Viollet-le-Duc 1814-1879
L.A. Winstrup 1815-1889
John Ruskin 1819-1900

E Meldahl 1827-1908

H. Zettervall 1831-1907
William Morris 1834-1896
Camillo Boito 1836-1914
H.B. Storck 1839-1922
Viggo Norn 1879-1967
Thomas Havning 189{-1975
Marinus Andersen 1895-1985
S. Eiler Rasmussen 1898-1990
Viggo S. Meller 1897-1990
C.E Mpller 1898-1988
Mogens Koch 1898-1992
Aage Roussell 1901-1972
Axel Skov 1903-2001

Peter Koch 1905-1980

Fi lod bygningerne vere sig selv

Alle folte sig objektive

Alle var overbeviste om deres kunnen
Alle mente de gjorde det rigtige
Siledes balgede den historiske proces
Kun fi forstod den korrekt

H.H. Engquist 1912-2003
Otto Norn 1915-2005
Rolf Graae 1916-1996
Bernard Feilden 1919-2000
Harald Langberg 1919-2003
Kjeld de Fine Licht 1931-

Man ser dem for sig, disse praegtige fyper (ét af Kjelds yndlingsudtryk): foruridé ) (reetyper udkeemper faglig duel. Den ene, ganmel, kraftig og stout, urokkelip feestet fil jorden

kritiske og insisterende fremtreeder de selvsikre og egenartede som visse aldersste og let, med lodrette, sugende luftrodder, der poserer som stotter og hajere oppe slynger sig

irbi i rmer. (Fragment, Johannes Exner, Mogambigue 1983).
vejrbidte huse. todstanderens tunge former. (Fragment, | . Mogambig )



